Schlecht in Kunst kann ich trotzdem Primarlehrer
werden?

Beitrag von ,,NannyOgg“ vom 27. April 2014 17:09

Du musst ja nicht unbedingt Kunst studieren. Da braucht man tatsachlich ein wenig Talent,
wobei das - wie auch schon in der Schule - immer auch ein wenig ... nun ja, lehrerabhangig ist.

Wenn ich richtig informiert bin, studiert man ja nach wie vor bundeslandabhangig mehrere
Facher. Im Job wird dann meist erwartet, dass man universell einsetzbar ist... D.h. natlrlich
kann es dir passieren, dass du Kunst unterrichten musst. Daflr ist aber eigenes zeichnerisches
Talent meines Erachtens nur am Rande nétig. Und ich habe beides (also...studiert und Talent).
Daflr darf ich z.B. auch (nicht studiert habend und ganzlich talent- und neigungsfrei) schon seit
Jahren Mathe unterrichten. Juhu.

Naturlich ist es nett (und bisweilen durchaus hilfreich), mal schnell was aufs Papier werfen zu
kdnnen. Was du aber in der Primarstufe an Inhalten vermittelst, ist was GANZ anderes.
Vermittlung von Inhalten hat in meinem Verstandnis etwas mit Interesse am Thema, am besten
auch mit Begeisterung zu tun, nicht mit Talent.

Und das betrifft gewiss nicht nur das Fach Kunst.

Studiere also die Facher, die dir liegen... mach dich bei den anderen schlau, wenn sie dir
aufgedrickt werden und versuche dann, das Interessante an ihnen zu entdecken.
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