Unterschiedliche Gewichtung von Noten im Software-
System?
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Zitat von Herr Rau

Ja, das hore ich immer wieder, von den gleichen drei Usern hier. Es ist aber erstens
Vorschrift so, und auch die Sportlehrkrafte halten sich daran. Und zweitens... ich halte
nicht viel von der mathematischen Argumentation fur diesen Fall. Ich glaube, ob es
Unsinn ist oder nicht, entscheidet nicht die Mathematik. Kann es uberhaupt
*mathematischen* Unsinn gebebn? Die Mathematik bietet mehrere
Modellierungsmoglichkeiten flr Dinge, heiBt: sie kann herangezogen werden, um
Aufgaben in der nichtmathematischen Welt zu l6sen, und das ist toll und faszinierend
an der Mathematik. Ob eine Modellierung sinnvoll ist oder nicht, halte ich aber fir keine
Frage der Mathematik, sondern fur eine Frage der nichtmathematischen Welt - heifSt:
ob sie ihren Zweck dort erfullt.

Deine Argumentation liefert doch gerade die Argumente, warum man Noten gerade nicht
berechnen sollte! Die Bewertung der Leistungsfahigkeit bezogen auf die zu erreichenden
Fachkompetenzen Iasst sich doch gerade nicht auf das Rechnen mit Dezimalzahlen
herunterbrechen. Am Ende geht es darum, eine angemessene Einschatzung der Leistungen im
Rahmen der eigentlichen Notendefinitionen durchzufliihren. Dass dafur Einschatzungen in
Zahlen umformuliert werden und mit einem arithmetischen Mittel gearbeitet wird, ist m.M.n.
auch padagogisch nicht zu halten. Ausreiler werden dabei deutlich Uberbewertet und
Tendenzen der Leistungsentwicklung lassen sich damit schlicht nicht abbilden.
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