
Klausur, Jg.13, Englisch zum Thema Gendern!?
Beitrag von „PaPo“ vom 21. November 2025 17:41

Zitat von Djino

Ich habe "Nein!" gesagt.

Dann widerspreche doch inhaltlich, statt hier von "intolerante[n], menschenverachtende[n]
Einstellung[en]", Missachtung der "Persönlichkeit (und Persönlichkeitsrechte) einzelner", den
Absenz des Einsatzes "für Toleranz, Respekt und die Würde jedes Einzelnen" u.ä. eskalierend zu
fabulieren, wenn hier lediglich festgestellt wird, dass die Verwendung sex-basierter Pronomina
in comprehension-, analysis- und comment-Aufgaben regelmäßig keinen sachlich-fachlichen
Fehler darstellen.

Warum diese Eskalation, wenn diese nicht der Ablenkung dienen soll? Und sorry, not sorry, aber
der Grad der Unsachlichkeit und die Vehemenz des entsprechend unsachlichen Widerspruchs
ist mir hinreichend, hier gewolltes Derailment zu vermuten, weil man das Gegenüber irgendwie
anderweitig 'mundtot' bekommen möchte (als über Sachargumente) - der unbegründete
Vorwurf von Intoleranz, Menschenverachtung, Missachtung der Persönlichkeit(srechte) und
Menschenwürde, Respektlosigkeit etc. wäre bitte wie noch steigerbar? Ist ja bezeichnend, dass
auch heute hier wieder in etlichen Kommentaren die Sachebene verlassen wird (obwohl ich
bspw. die zentralen Fragen, die ja geradezu ostentativ ignoriert werden, ein x-tes Mal
wiederholt habe).

Zitat von Djino

Stattdessen zitiere ich mich mal selbst:

Die Aufgabenstellung ist gesamten Thread, wenn ich mich richtig erinnere, nie genannt
worden. Also könnte meine vermutete Aufgabenstellung tatsächlich die richtige sein.
Was soll an meiner hier zitierten Vermutung nicht sachlich-fachlich sein? Wo ist das
"Derailment"?

[Bitte als rhetorische Fragen verstehen.]

Dir mag es entgangen sein, aber ich habe bzgl. exakt dieser Äußerung deinerseits hier bereits
entsprechende Konzessionen gemacht, bereits zuvor mehrmals erläutert, dass ich basierend
auf dem Szenario argumentiere, "dass das biologische Geschlecht des 'junge[n] Mann[es]' im
Text gegeben war und der Punkteabzug insb. dem sex-orientierten Personenbezug im Rahmen
der comprehension-, analysis- u./o. comment-Aufgabe und nicht bspw. in einem
entsprechenden Szenario einer re-creation of text- oder Mediationsaufgabe galt, wie es z.B.
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Djino skizziert)", zudem den OP entsprechend mehrfach(!) kritisiert (zuletzt gestern, a.a.O. auch
das Zitat). Oder fühlst du dich jetzt tatsächlich 'Angegriffen', weil ich dich vermeintl.
'übergangen' habe? Da sit das,w as du mir vorwirfst, wohl ein paar Nummern drüber...

Aber ganz ehrlich: Ich habe keinen Bock auf diese 'Streitgespräche', sondern bin ausschl.
ernsthaft an Antworten auf meine Fragen (warum soll gender identity ultimativer
Orientierungspunkt für Pronomina sein, insg. wie auch spezifisch in entsprechender
Klausursituation, und worin soll die evtl. Ausschließlichkeit dieser Orientierung begründet sein?)
u./o. Gegenargumenten interessiert.

EDIT: Vor Moderationsansage verfasst... sollte aber auch ein problemloser Kommentar sein.

2https://www.lehrerforen.de/thread/69249-klausur-jg-13-englisch-zum-thema-gendern/?postID=930728#post930728

https://www.lehrerforen.de/wcf/user/4808-djino/
https://www.lehrerforen.de/thread/69249-klausur-jg-13-englisch-zum-thema-gendern/?postID=930492#post930492
https://www.lehrerforen.de/thread/69249-klausur-jg-13-englisch-zum-thema-gendern/?postID=930728#post930728

