Rechenschwache

Beitrag von , yacofred”“ vom 19. Oktober 2008 22:46

Edit Stefan: **WERBUNG ENTFERNT ***

Beitrag von , Franz-Josef-Neffe“ vom 31. Dezember 2008 13:24

Aus jedem Problem, das man nicht verstanden hat, kann man eine Wissenschaft machen.

Meine erste Klasse als Bsonderschullehrer war eine 2.Klasse L. Da rechnet man nach der
1.Klasse mit ca. 200 Mathestunden im Zahlenraum 1 bis 6 - Wer halt so etwas aus? - nun die
nachsten 200 Stunden im 20er-Raum. Nach ein paar Wochen schlug ich meinen 10 Schulern
vor, ihnen auf MEIN Risiko zu zeigen, wie man schwere Aufgaben aus der 4.Klasse Grundschule
rechnet: Addieren von Millionenbetragen. Ich garantierte allen, dass sie es kdnnen wurden.
Schritt fur Schritt rechneten wir immer schwerere Aufgaben. Nach einer 3/4 Stunde konnten es
alle. Sie wollten gar nicht mehr aufhéren und rechneten freiwillig zu Hause noch bis zu 10
Aufgaben mit je bis zu 10 addierten Millionenbetragen - alles richtig. Wie ist das maglich?

Als Ich-kann-Schule-Lehrer interessiert mich die RechenSCHWACHE nicht, mich interessiert bei
jedem Menschen nur die RechenSTARKE. Eine schwache oder geschwéchte Rechenstarke ist
etwas grundlegend anderes als eine starke Rechenschwache - das hat die Padagogik bis heute
nicht verstanden; sie verleitet immer noch alle, ihre gesamte Energie in die Schwachen zu
stecken, und macht damit die Schwachen stark. In der Ich-kann-Schule mach e ich es genau
umgekehrt: Ich entziehe den Schwachen jegliche Zuwendung und Energie und gebe diese den
STARKEN und die gedeihen ganz prachtig davon, besonders wenn man ihnen vorher
"diagnostiziert" hat, dass es sie gar nicht gibt und dass man nie kénnen wird. Ich fihre das jetzt
hier nicht weiter aus.

In der Ich-kann-Schule geht PERSWONLICHKEITSWACHSTUM grundsatzlich VOR SACHPROBLEM.
Ich achte und bestarke die Talente, besonders die, die es brauchen, und wenn der Mensch
infolgedessen Uber sich hinauswachst, dann wachst er Uber ALLES PROBLEME DIESER
GROSSENORDNUNG hinaus. Dann kann er nicht nur besser rechnen, ohne dass er extra Ubt,
sondern es geht ALLES besser. Und das ist so kinderleicht, dass es i.d.R. die Kinder viel
schneller realisieren als die zu gescheiten Erwachsenen, die immer meinen, man misse sich far
alles plagen. Suum cuique - jedem das Seine. Ich griRe herzlich.

Franz Josef Neffe
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Beitrag von , yacofred“ vom 1. Januar 2009 18:18

Lieber Kollege,

Sie haben vdllig recht, dass es ein Unsinn ist, bei "Lernproblemen" gleich eine Wissenschaft aus
dem "Problem" zu machen. Das Problem ist ja auch nicht die "Lernschwache" selbst. Die wurde
man durch individuelles Erkennen der unbeantworteten Fragen und durch dialogische Kritik
individueller Fehler und pseudomathematischer Phantasien jeweils in den Griff bekommen. Man
muf halt etwas von der Sache und vom Lernen im Dialog verstehen. Wenn die Kinder etwas
verstanden haben, ist es auch kein Problem die tollsten Fortschritte in kurzer Zeit hinzu
kriegen. Da kann ich Sie nur bestarken. Allerdings ist das Rechnen mit Millionen noch nicht
unbedingt ein Beweis flir mathematisches Verstandnis. Das kdénnte man auch mit reiner
Technik hinkriegen. Also bitte, immer ein biBchen diagnostisch nachhaken, um sich zu
versichern, dass die Grundlagen da sind, dann brauchts auch keine besondere "Starke" gegen
die "Schwache" !

Aber: Wenns ein Sachproblem gibt, nutzt Ihnen auch der Glaube an die "Persdnlichkeit" und
ihre "Starke" nicht weiter. Das Jonglieren mit psychologisierenden Floskeln wie "Starke" und
"Schwache" und "Persénlichkeitswachstum" (mift man das eigentlich in cm ?) hilft beim
Erlernen abstrakter Gegenstande kein biBchen. Aber padagogische lllusionen kann man sich
daruber halten und gleichzeitig dann, wenn ein Kind mal Schwierigkeiten hat, alles auf den
Mangel an der Persdnlichkeit schieben. Da mufll der Lehrer dann mit seinem Fachwissen und
mit diagnostischen (Fehleranalyse, Begriffsverstandnisfragen) Anstrengungen zur Hilfe eilen -
oder eben ein Therapeut, solange es kein Lehrer macht !

Wenn das Prinzip der Auslese in Ihrer Schule blofs mit psychologischen Glaubensprinzipien, wie
den von Ilhnen vorgestellten, konterkariert wird, tun mir die Kinder leid, die echte
Schwierigketen haben. Dass es Kinder gibt, die bei gutem Unterricht mit Mathe keine Probleme
haben, ist far die anderen eben kein Trost, wenn sie weiter mit unangemessenen
Anforderungen Uberhauft werden.

GruB Fred Steeg

Beitrag von ,,Franz-Josef-Neffe”“ vom 1. Januar 2009 20:53

Lieber Fred Steeg,
ich hab ja schon ganz deutlich geschrieben, dass ich meine Padagogik auf MEIN Risiko mache;
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ein Ich-kann-Schule-Lehrer schiebt nichts ab, auch nicht auf einen Mangel an Persdnlichkeit.
Wenn Sie genau lesen, dann finden Sie nichts von "Glaube" an "Starke", der nicht weiterhilft, in
meiner Darstellung, sondern ich mache nur die Ubliche Schluderei nicht, zwischen Starke und
Schwache nicht exakt zu unterscheiden. Eine Rechenschwache ist etwas grundlegend anderes
als eine schwache Rechenstarke.

Wenn sich jemand mit dem Rechnen schwer tut und Fehler macht, hat dies immer
Auswirkungen auf die Persdnlichkeitsentwickelung und es kann auch sein, dass etwas in seiner
Personlichkeitsentwicklung etwas mit seinen Rechenproblemen zu tun hat. Es gibt also kein
Sachproblem ohne Persoénlichkeitsproblem, schon weil eine lebendige Persénlichkeit immer
wachst und deshalb der Starkung bedarf.

Natdrlich haben meine 2.Klassler damals in der 3/4 Stunde nicht alles gelernt, was zum Thema
gehort. Dieses Beispiel habe ich berichtet, um zu zeigen, was moglich wird, wenn wir nicht Tag
fir Tag nur aus dem Leben Sachprobleme machen: von 8 - 8.45 Deutsch, von 8.45 - 9.30
Mathematik usw. Leben muss immer der ganze Mensch, nicht bloB der sachliche und fachliche.
Wenn Sie meinen Bericht sorgfaltig lesen, finden Sie nur ganz wenig, was ich fachlich getan
habe, dennoch haben die Kinder ganz besonders gut gerechnet. Ich fuhre das gerade auf eine
Starkung der gewohnlich voéllig vernachlassigten Personlichkeitskrafte zurick. Daruber
brauchen wir hier auch nicht zu philosophieren und zu spekulieren und irgndwas zu
unterstellen. Wir mussen konkret werden. Und zum Konkreten gehdort auch, dass die
Fehleranalyse bestenfalls etwas auf einer Seite der Medaille zeigt, auf der anderen Seite sind
die Krafte, mit denen die Aufgabe bewaltigt werden kann. Es ist straflich, wie wir oft diese
Krafte und ihre Bedingungen vernachlassigen und unsere MalBnahmen einseitig auf den (oft
nicht ein mal sorgfaltig eruierten) Fehlern begrinden.

Wenn ich von einem Kind, bei dem man eine Rechenschwache festgestellt hat, sage, man solle
doch seine Starken férdern, bekomme ich zur Antwort, das tue man doch, in Deutsch sei es gut.
Dann stellt man sich hin und sagt ihm, es mache nichts, dass er nicht rechnen kénne, er sei ja
in Deutsch gut. Welch padagogische Leistung!!

Exakt beobachtet, erkennt man, dass so a) die Rechenschwache gestarkt und geférdert wird
und b) dass man sich mit fremden Federn schmuckt, indem man das Kind da "fordert", wo es
eh alleine kann.

Ich finde es schon erstaunlich, dass in der ganzen Akademikerschar keiner zwischen einer
Rechenschwache und einer Rechenstarke unterscheiden kann und mag. Dyskalkulie und
Legasthenie sind die Fachwoérter fir Rechen- und Lese(Rechtschreib)schwache, und nun sagen
Sie mir bitte die Fachworter fir Rechenstarke und Lesstarke!

Es gibt keine. Und das ist die Lage der Interessen, der Intelligenz wie des pad. Handelns. Wir
blenden das, was wir nicht kénnen, einfach aus; man méchte es nicht fir mdglich halten!
LEHREN und LERNEN kommt von germ. LAISTI = die Fahrte. Man lernt also indem man eine
Fahrte verfolgt und ErFAHRungen sammelt, und der LEHRER ist der, auf den interessanten
Fahrten des Lebens mit mitreiBendem Vorbild vorausgeht. In meinem Bild vom Leben ist es
nicht die Aufgabe des Lehrers, auszulesen sondern ans Ziel zu bringen. Auslesen tun
Unterrichtsvollzugsbeamte im Auftrag. Das Wort PRO-BLEMA bedeutet, aus dem Griechischen
entnommen, den BALL, den uns das Leben vor die FuRe spielt, damit wir gut weiterspielen. Wir
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alle haben Probleme nur, um sie zu I6sen und dabei die Krafte zu entdecken und zu entwickeln,
mit denen wir daflr begabt sind.

Ich denke nicht im Traum daran, Kinder mit etwas zu Uberhaufen. Ich weils aus Beobachtung un
vielen kleinen Experimenten, dass ihre Talente Hunger haben und biete ihnen Starkung.
Wdirden Sie nicht auch mein Freund, wenn Sie am Verhungern sind und ich Ihnen was zu essen
gebe? Ich grualBe herzlich.

Franz Josef Neffe

Beitrag von , yacofred”“ vom 4. Januar 2009 23:57

Hallo Franz Josef Neffe,

zur "Wirkung" von Rechenschwache auf die Personlichkeit mdchte ich mich selbst aus dem 3.
Kapitel des Artikels "Rechenschwache verstehen" zitieren:

3. Lernen - Bewertung - Vergleich - Selbstbild

Lernen

Ein Kind im Vorschulalter entwickelt im Spiel unter anderem auch Spaf am Umgang mit
Mengeneigenschaften von Dingen und lernt, wie diese zahlenmaRig erfalst werden. Allerdings
ist dieses Interesse nicht gleichzusetzen mit dem Willen, sich die Mathematik mit ihren
GesetzmaRigkeiten anzueignen.

Der Beginn des Schulbesuchs erganzt nun dieses kindlich spontane und intuitive Lernen durch
systematischen Unterricht und lenkt es in vorgegebene Bahnen. Der Sache nach hat diese
~erzwungene” Veranderung der Betatigung des kindlichen Interesses Vor- und Nachteile:

Einerseits werden die Zufalligkeiten kindlichen Lernens in konsequentes Arbeiten an einer
Sache Uberfuhrt. Andererseits ist dann Lernen nicht mehr einfach Teil des Lebensalltags des
Kindes und hauptsachlich an seinen Interessen orientiert. Es wird zu einer Anforderung an das
Kind, die sich fremden, von den Erwachsenen gesetzten MaRstaben verdankt.

Bewertung

Auch in der Vorschulzeit werden das Lernen des Kindes und dessen Resultate von der Umwelt
beurteilt - das Kind erntet Lob und Tadel.

Mit Beginn des Schulbesuchs andert sich der Stellenwert von Bewertung. Das bewertete Lernen
ist die entscheidende Bedingung fur den weiteren Verlauf der individuellen Schulkarriere. Das
Kind bemerkt diesen ,neuen” Malistab rein praktisch, innerhalb und auRerhalb des Unterrichts,
und lernt, sich daran abzuarbeiten: MiBerfolge bei der Bewaltigung von mathematischen

https://www.lehrerforen.de/thread/18965-rechenschw%C3%A4che/ 4



https://www.lehrerforen.de/thread/18965-rechenschw%C3%A4che/

Fragestellungen bedeuten nun nicht mehr lediglich, etwas noch nicht verstanden zu haben,
sondern ,in Mathematik versagt” zu haben.

In der Schule werden Bewertungen auf richtige oder falsche Ergebnisse bezogen. Fir diesen
Umgang mit dem Wissensgegenstand Mathematik ist es angemessen, dal alle Schiler einmal
oder auch mehrmals die Gelegenheit dazu erhalten, einen im Unterricht behandelten Gedanken
Lirgendwie” verarbeiten zu kdnnen. Alle Schiler missen allerdings zum festgelegten Zeitpunkt
- unabhangig davon, ob sie zu diesem Zeitpunkt mit ihrer Verarbeitung zu einem korrekten
Verstandnis gelangt sind - Ergebnisse prasentieren.

Es folgt die Bewertung ihrer jeweils individuellen Ergebnisse = allgemeine Benotung.

Die Folge einer derartigen Befassung mit Lerninhalten: Das kindliche Interesse am Lern-
Gegenstand relativiert sich. Es verlagert sich auf die Bewertung der Ergebnisse - auf Benotung.
Worum die Kinder nun bemuht sind, ist das Erlernen von Methoden und Strategien fur die
Erlangung von Schulerfolg oder Vermeidung von MilBerfolg. Die gute oder schlechte Note weist
Schilern einen , persdénlichen Wert” zu. Der von der Note ausgehend folgerichtige Schlus des
als schlecht benoteten Schilers heiSst zumindest: ,Ich habe versagt!”

Vergleich

Im schulischen Unterricht wird das lernende Kind dem Leistungsvergleich mit anderen Kindern
unterworfen und damit auch gleichzeitig als Persdnlichkeit bewertet.

Allen Kindern ist dieselbe Aufgabe gestellt worden - aber: ,,Du hast sie schlecht oder gar nicht
bewaltigt!“ Welcher SchluB liegt also naher als der: ,Es liegt an mir!“ Haufige Folge: Schuler
steigen geistig aus, kommen einfach nicht mehr mit, entwickeln psychische Probleme.

Die abstrakt in Noten vollzogene Wertzuweisung an die Schiler erhalt ihre psychologische
Wucht durch den Vergleich innerhalb der Klasse, durch den allein diese Art der Bewertung
,Sinn“ macht.

Selbstbild

Das ,Versagen“ im Hauptfach Mathematik wiegt schwer fir die Selbstbewertung des Kindes als
sich entwickelnde Persdnlichkeit. SchluBendlich halt der Schuler nicht das, was er in der
Mathematik noch nicht richtig verstanden hat, flr sein Problem, sondern sich selbst - seine
~Motivation”, seine ,Fahigkeiten”, seine ,,Begabung”, seine ganze Personlichkeit.

Dies kann soweit gehen, dall seine psychologische Betrachtung des Problems nicht nur die
Analyse tatsachlicher mathematischer Schwierigkeiten véllig verhindert, sondern durch eine
Befassung mit anderen ,Problemen” ersetzt. Die Folge ist, dall jedes Weiterlernen im Fach
scheitert.

Je starker sich eine solche Selbstbewertung verfestigt, desto wahrscheinlicher entwickelt das
Kind negative psychische Folgeerscheinungen, mit denen es selbst, Eltern und Lehrer zusatzlich
zu kdmpfen haben.

https://www.lehrerforen.de/thread/18965-rechenschw%C3%A4che/ 5



https://www.lehrerforen.de/thread/18965-rechenschw%C3%A4che/

Lob und Tadel werden fur gute oder schlechte Leistungen, gutes oder schlechtes Verhalten
erteilt. Die Gegenstande des Lernens sind diesen Gesichtspunkten untergeordnet! In Lob oder
Tadel steckt somit das entscheidende Orientierungsangebot an das Kind fur die Entwicklung
seiner Personlichkeit:

Es hat sich an den vorgegebenen Lernzielen so zu bewahren, dall es sich die gewlnschten
Bewertungsmalistabe zueigen macht. Der Teufelskreis beginnt: Das Kind stellt sich dieser
Bewahrungsaufgabe und es ergeben sich zwei Méglichkeiten: , Erfolg” oder ,nicht Erfolg“!

So ist zumeist zu beobachten, dall das Kind seine Leistungen, unabhangig davon, wie sie
inhaltlich zu beurteilen sind,

Fall 1: dazu benutzt, das Wohlgefallen der Eltern und Lehrer - seines Umfeldes - zu erlangen

Fall 2: versucht, auf auBerschulische und padagogisch unerwiinschte Gebiete zu verlagern, sich
gegen das Lernen in der Schule zu strauben.

Im Fall 2 wird Lernen zum Uberlebenskampf bzw. zum Abwehrgefecht. Das Kind versucht, sich
zu entziehen, Leistung vorzutduschen, sich Anerkennung zu erschleichen. Der , Selbstwert” wird
dabei in hohem Male vom Durchsetzungsvermdgen im padagogisch negativen Sinne bestimmt.
Gangige Schubladenurteile Uber solche Kinder lauten z.B.: Leistungsverweigerung,
Verhaltensstorung, ...

Im Fall 1 hat das Kind ein zumeist noch gréf8eres Problem: Es versucht unbedingt, ,die
Anderen” zufriedenzustellen. Es macht den eigenen ,Selbstwert”, jenseits der Erzielbarkeit
eigener Erfolge, abhangig von der Anerkennung durch Eltern, Lehrer, Mitschuler. Stellt sich der
Erfolg nicht ein, steht dieses Ergebnis fur ,persdnliches Versagen”, d.h. Wertlosigkeit der
eigenen Person. Stellt sich der Erfolg formal ein - z.B. eine gute Klassenarbeit mit mehr oder
weniger zufallig richtigen Ergebnissen, kann das daflr erhaltene Lob das Selbstwertgefuhl
anheben. Beim nachsten MiRerfolg wird der Tadel dann umso harter empfunden: , Du konntest
es doch letztes Mal!” Das Gefuhl des Versagens verstarkt sich: ,Ich hatte es kébnnen missen
und habe ,die Anderen” in ihren Erwartungen schwer enttauscht.” Das wiegt doppelt schwer
und treibt die Spirale von Schuldgefihlen und Selbstzweifeln in die Hohe!

Derartige Verknupfungen kénnen zu neurotischen Fehlentwicklungen flihren, die, wenn sie
einmal zum festen Bestandteil der kindlichen Persédnlichkeit geworden sind, in langwierigen
psychotherapeutischen Lernprozessen spater wieder aufgefangen werden mussen.

Wir hoffen, mit unseren Darlegungen dazu beigetragen zu haben, daBl Sie nun besser
nachvollziehen kdnnen, dal ,rechenschwache” Kinder

... nicht dumm sind ...

nicht faul sind ...

nicht zuwenig udben ...

... sondern zuviel das Falsche Uben ...

zuviel auswendiglernen, um ohne Verstehen zu bestehen ...
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sich oft nicht zu fragen trauen, wenn sie nicht weiter wissen ...

oft keine Hilfe finden, weil keiner versteht, was sie da nicht verstehen ...
die vielen eigenen Ideen und Theorien nicht diskutieren kénnen ...

sich oft wundern, wieso sie schon wieder nicht richtig liegen ...
irgendwann mal denken: mit mir stimmt was nicht ...

deswegen fast verzweifeln ...

... und am Ende den Schlul8 ziehen: Ich bin eben so!

Edit Stefan: **WERBUNG ENTFERNT ***

Mit dem Zitat moéchte ich durchaus noch einmal betonen, dass es nicht auf die Fahigkeit
ankommt zwischen einer Rechenschwache und einer Rechenstarke zu unterscheiden, sondern
darauf, schulische Auslese vor allem dann zu unterlassen, wenn ein Kind den von der Schule
gestellten Anforderungen mit seinem vorhandenen Verstandnis einfach nicht gewachsen ist.
Dies unterstellt eine mdglichst genaue Lernstandsanalyse, was nicht mit der simplen
Feststellung "Rechenschwache" gleichzusetzen ist. Eine "Starke" im Rechnen kann dann immer
noch aufgebaut werden. Das fangt dann aber erst an - und zwar anknipfend an den in der
Lernstandsanalyse gewonnenen Kenntnissen Uber den Lernstand des Kindes.
Rechenwettbewerbe, allgemeines Lob und Schulterklopfen, technische Hilfen, Betonung der
guten anderen Leistungen helfen beim Mathelernen nicht, sondern vertiefen die Frustrationen,
die sich gerade aus den geltenden ErfolgsmaRstaben fir das Kind "als Realitat" ergeben haben.

Nicht die Woérter und Namen weisen den Weg (etymologisch) zur Erkenntnis Uber eine Sache
oder einen Begriff, sondern die Analyse der jeweiligen Sache selbst (z.B. auch die individuelle
Lernsituation und der tatsachliche Wissensstand eines Kindes) - das wollte ich Ihnen mit meinen
Ausfuhrungen auch zu bedenken geben.

Ihr Bild mit "Hunger" und "Starkung" ist eben ein Bild, allein es fehlt dabei die Beschreibung der
konkreten Durchflhrung der "Speisung unter widrigen Bedingungen" (Lernen im
Ausleseystem)!

Mit kollegialen GriRen
Fred Steeg

Beitrag von ,,**Andi***“ vom 5. Januar 2009 05:48

Zitat

ich hab ja schon ganz deutlich geschrieben, dass ich meine Padagogik auf MEIN Risiko
mache
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Volliger Blédsinn! Wenn ich aufgrund irgendwelcher pseudopadagogischen Illlusionen
fragwlrdigen Unterricht halte - z.B. nichtverstandene sondern irgendwie angewendete
Additionstechniken auf den ZR 1000000 Ubertragen - geht das ja in der Folge nicht auf MEIN
Risiko, sondern grundsatzlich zu Lasten der Schuler, die die Suppe in spateren Jahren wieder
ausloffeln darfen...

Die zitierte Behauptung beweist in meinen Augen lediglich die absolute Verkennung der
padagogischen Realitat....
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